Commenti sulla tesina
1) Molto interessante la struttura generale della documentazione che cogliendo bene lo spirito della metodologia PASSI introduce un documento RAD per la fase iniziale di raccolta dei requisiti (non coperta da PASSI)

2) DD phase: Non è chiaro il significato del caso d’uso Sistema nel context diagram. Un po’ troppo ‘connesso’ il diagramma DD (quello di dettaglio)

3) Nel DD e AID, le funzionalità del Wrapper, con ogni probabilità non sono percepite dall’utente e quindi si potrebbe pensare di non riportare questo agente adesso ma inserirlo successivamente (probabilmente nel Society Model)

4) Non c’è corrispondenza tra i nomi di alcuni scenari testuali del RAD e i relativi sequence diagram riportati nel R.ID.

5) TSP: è strano che non ci sia quasi mai legame tra i task dell’agente che si va a descrivere come se avvenissero sempre tutti in parallelo e solo in risposta a stimoli esterni che non necessitano di richiamare altri task.

6) DOD: mancano i nomi dei ruoli, particolarmente nelle associazioni tra concetti

7) DOD: le action non hanno attributi (tipicamente actor e receiver) e manca il metodo act

8) COD: non leggibile perché troppo piccolo, non è stato corretto

9) RD: mancano totalmente le dipendenze di tipo resource e service

10)  Manca il MABD

11) DC: gli agenti non sono mobili e quindi non è presenta alcun tipo di specifica di mobilità

12) Ben fatta la procedura di installazione
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